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Osszefoglalé

Az irodalmi mivekben ritka a matematikai vagy logikai fogalmak hasznélata.
Ismeretik miveltség vagy mlveletlenség jelzésére, valamilyen szimbolikus-
sag megjelenitésére alkalmas. Mint nyelvi elemek nagy hirértékliek, erés lehet
stilaris hatasuk, amelyet jeldléseik (+, -, x, V, o stb.) irasképe erdsit.
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Ritkan kertil szépirodalmi sz6vegmiivekben az olvasé szeme elé valamilyen mate-
matikai (logikai) fogalom vagy az azt jelent6 sz0, esetleg jel. Az efféle esetekben
tébbnyire a matematika mint olyan érthetetlensége emlitédik.

A matematikai ismeretek hianyanak emlitését kiilonbdzd célra hasznalhatja az
ir6, példaul mlve szerepl6jének az e szempont szerinti mlveletlenségét jelezni. Az
ilyen mlveltség hijaba Iévét mar maga a matematika sz (vagy valamelyik derivatu-
ma) is elkapraztat(hat)ja.

A Csokonai Vitéz Mihaly egyik vigjatékaban szerepl6 kirurgus, a beszélé nevi
Kuruzs, aki elmondja magarol, hogy chiromanista, Lipittlotty tenyerét vizsgalva kije-
lenti: ,[..] ez @ hosszan nyulé huzds mi volna egyéb egy kotélnél, ez pedig
mathematice is egy valosagos akasztéfa” (Csokonai 1978: 199).

Arany Janos Hatvani cimi{ kolteményében Debrecen hires tanaranak magyara-
zata révén ,[s]ok gorbe szam s ABRACADABRA | Firkaitol hemzseg a tabla” (Arany
1966a: 301). A szam f6név és féként az ABRACADABRA jelzi a kivilall6 szamara
az érthetetlen abrazolatokat. Az abrakadabra 'zagyvasag, értelmetlen (beszéd)’
jelentése ezt jol igazolja, Id. TESz., Nszt.

A Matko6 Istvan és Sambar Matyas XVII. szazadi vitairataib6l elhirestilt sz6las-
nak - X ut t6k ’buta, mint a tok’ - x jele is kelthet matematikai képzettarsitasokat.
A kifejezés szerepel Csokonai egyik tanulmanyéban, az Elébeszéd [A’ Tavaszhoz]
szdvegében: ,Ama Finnyaskod6 pedig olvassa meg a’ Heltai, Tinodi, Valkai [...], és
egyebek velds Magyar Irasit; sét holmi Banyasz Csakanyt, Sopronyi Veres Tikmonyat,
X ut Tokdt, és tobb efféle korpd[jlu Grapsakat se hagyjon megtekinthetetlen [...]”
(Csokonai 2002: 37). A szolast Arany Janos is félhasznalja a némi ironikussaggal:
,Ott Calepinus j6, a Babel tornya utana; | Hatrdbb X ut Ték, meg a tobbi piszoktele
firkdk” (Arany 1966b: 1376). Moricz Zsigmond ugyancsak alkalmazza ezt a régi
mondast: , Tuddsokat nevelnek. Tudoméanyos papnevelés. Kérem, a papnak nem
baj, ha olyan szamar mint az iksz, csak szeretd és gydngéd lelklii egyhdzatya
legyen” (Méricz 1962: 258).
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Az emlitett matematikai képzeteket az x vélthatja ki: 1évén az ismeretlen jele.
Esetleg a 'butasag’ értelmet jelenhetné az x, minthogy az ’ismeretlen’-t jeldli René
Descartes (1596-1650) Ertekezések a médszerr6l ciml miivének geometriai tar-
gyu flggeléke nyoman. Valdszinlibb, hogy a katolikus és protestans hitvitazok nem
ennek, hanem Arany Janos kifejezésével a ,piszoktele firkédk” killemre, irasképre
is zagyvasagara mint a szellemi zavarossagra, a butasagra céloznak vele. Trocsanyi
Zoltan bar alaposan utanajart a kifejezés eredetének és hasznalatanak, az x-rél
folteszi, hogy ,[..] lehet a mennyiségtannak az ismeretlent jel6ld betije, lehet a
kartyajaték tizese, és még valami, a mirél kés6bb lesz sz6” (Trocsanyi 1918: 88).
Késébb azonban nem ir tébbet az x-rél.

Arany Janos a Bolond Istékban irja: ,Oh, hanyszor elmereng a tiszta mennybe, |
Hol a tejut és tdbbi napkérdk | Egy-egy lancszem tovabb, a végtelenbe, | Hol milli-
ard nap és bolyg6 gordg; | A Sirius-hossz, ily tavollal szembe, | Mar semmi, hat még
ez a foldi rég!... | De iskolaban rettenté a sok | A + b, nagy v a d(ilt «-asok”; tovabba:
.»Folytassa Istok!« »X, emelve a-ra«.. | Szegény myopsunk csak 6t6lt-hatolt; -”
(Arany Janos 1966¢: 1576, 1577). Istok révidlato volta miatt kerll ugyanolyan meg-
itélésbe, mint azok, akik nem értik a matematikat. (Az Arany altal is hasznalt jel6lé-
sek koziil az A és b ugyancsak Descartes-tol ered.)

Marno Janos egyik verskotetének cimében és egyik versében is szerepel a
gydkijel: ,Nincsen lira v nélkiil” és: ,nincsen lira tenger lira v | hengeren, mint a
bimbok, kiall | egypar hivés élményburok [...]” (1999: 69). Marno kéltészetérdl irva
Radics Viktéria azt mondja, hogy a kolté szamara az ,[...] 6ntest, a Leib az a hely és
médium”, amellyel ki tudja fejezni ,,a versképz6 és gondolatokat termeld folyamatot”,
tovabba ,[e]z a Leib az a hely akar odatehetd a »Nincsen lira v nélkiil« hianyjelébe.
Télcsérbe, homokorajaba” (Radics 2019: 83). A v rajzolat a klasszikus nyomdai
korrektiraban valdéban az egyik lehetséges hianyjel, s6t az elébbi irodalmi elemz6
szerint mint grafikai értelmezés(i metaforaval 'télcsér’, illetéleg ’homokoéra’. (Utdbbi
élénk képzelberdrdl vall.) A (nyomdai) korrekturék gyakorlataban a jel hasznalata
altalanos volt, jobbra-balra huzott folsé vonallal vagy vonalakkal is, Id. Timko (1972:
334). Ezt a korrekturajelet szabvannya tették, utolsé médositasa: MSZ 3491-1989.
2: 3.1.4. Kiadasakor megegyezett az ISO 5776:1983 nemzetkdzi szabvannyal, ennek
jelenleg érvényes kiadasa: az ISO 5776:2016, amelyet érdeklédés hianyaban nem
vezettek be magyar szabvanyként." (2003. november 1-én a magyar szabvanyt
visszavonték, az ilyen szabvanyokat azonban lehet és szabad alkalmazni, ha abban
az érintettek megegyeznek.) A Marno-verseskotet cime az szegedi tudomany-
egyetem konyvtara online katalogusaban ,Nincsen lira [gyokjel] nélkul” leirassal, az
Orszagos Széchényi Kényvtaréban ,Nincsen lira # nélkll” talalhaté mutatvan a jel
értelmezésében és leirasdban valé zavart.

A rajzolatat tébbnyire a latin radex 't6, gydkér’ kezdébet(ijébdl szokas eredez-
tetni. Ez a jel el6sz6r nyomtatasban a felsé vizszintes vonal nélkil jelent meg 1525-
ben, Christoph Rudolff német matematikus altal irt Die Coss-ban. A végtelent
jelentd « John Wallis (1616-1703) nevéhez kothetd. A rajzolat egyezhet Domenico
Cassini (1625-1712) nevéhez kapcsolt negyedrend( algebrai gérbével, lemniszka-
taval. A + és - mlveleti jelek Johannes Widmann (1427-1498 u.) lipcsei egyetemi

' A szabvanyokra vonatkoz6 adatokat Haba Jozsef Ottd fGosztalyvezetének (Magyar Szab-
vanyugyi Testilet) kdszonom.
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tanarnak mar nyomtatott kdnyvében is szerepel, kézirasos munkakban el6bb; kés6bb
is, 1514-ben Giel Ander Hoecke munkajaban. Az alabb széba jévé egyenléségjelet
(=) Robert Recorde kezdte hasznalni 1557-ben.

Az eddigi irodalmi mivekhez képest nem az érthetetlenség vagy a matematikai
mUveletlenség okan, hanem valamilyen stilushatas elérése céljabdl jelenik meg
szamtani vonatkozas. Példaul a versében megjelené szamtani mlveletnek magatdél
értet6dd természetes voltat tételezi f6l Radnéti Miklés: ,[..] s folyton veszélyben,
bajban él6 | vad férfiak fegyvert s hatalmat éré | nyugalma nyugtat s mint egy hiivés
hullam: | a 2 x 2 jézansaga hull ram” (Radnéti 1959: 263). A 2 x 2 jézansaga meta-
fordban a j6zansag jelentése elfogadhaté az ErtSz. leirasanak: ,2.||a. (4tvitt érte-
lemben]) Tényeknek, eseményeknek illizidktél mentes, szigory, rideg megitélése.”
A szotar Kaffka Margittél és Szabd Lérinctdl valé szovegmetszeteiben keserd, illet6-
leg vigasztalan kontingencia mutatkozik. Balassi Balint, Zrinyi Miklés, Csokonai és
Arany Janos egyszer-egyszer hasznalta a sz6t (BalassiSz., ZrinyiSz., CsokSzkt.,
AranySz.; Petéfi még egyszer sem). Az 6 hasznalatuk az alkoholmentességgel, a
j6zansaggal kapcsolatos, vagyis a sz6 nem a Radnoti-vershez idézett jelentésben
van. A ritka eléfordulasoknak nagy a hirértéke, igy a Radnoéti-adaténak is. Mellesleg
megjegyzendé, hogy a jézansdg nincs a SzGySz.-ben sem, tehat a széppr6zaban
sem a leggyakoribb szuperlexémak kozott. A 2 x 2 hirérték szempontjabél ugyan-
csak magas szintl, tehat stilaris szempontbdl eleve hatdsos a maga helyén, ehhez
jarul a szamtani mivelet egyszer(iségének nyilvanvalésaga, vagyis a 2 x 2 kifejezés
egyszersmind szimbolikus, jelentésének attételességét a metaforaba épitése erdsiti.

Néhany matematikai-algebrai jel is fol-félbukkan szimbolikus utalasként a ter-
mészet, a tarsadalom és a gondolkodas lehetéségei vagy éppen lehetetlenségei
kapcsan a (gondolati) liraban.

A korunkbeli Tandori Dezs6é Nyitd « és Zaré « cimli szonettekkel kezdi, illets-
leg fejezi be egyik verses kotetét (Tandori 1976: 7, 218).

Karinthy Frigyes egyik lgy irtok ti-darabjaban éppenséggel az iras modszerének
szélsGségét (alig lehetséges maodjat?) parafrazalja Babits Mihaly A Danaidak cim(

raz6 megjegyzést flizte, tovabba a négyzetre emelést (,Es mekegve és makog-

va?”), a gybkvonast (,2/amphordba’) és a matematikaban szokasos jeleket (minusz-
jelet, egyenl6ségjelet és emeletes tortre emlékezteté format) mint a lathatéd stilus
elemeit alkalmazza (Karinthy 1959: 1, 24).

A gyokjelet és a minuszjelet Wedres Sandor is alkalmazza: ,Hajlé terlinkdn
Kivil még hany vilag van? | te titkod ez, +/—x | Ki rabként tengsz az anyagi
vildgban, | Mint honat vesztett Vercingetorix” (Webres 2013: 395). Masutt Webres
ezt a képletet (?) hasznalja ,A + A + Diff” (Wedres 2009-2013: IIl, 25). A koltd fiatal
korabdl tudni lehet, hogy nehezen boldogult az iskoldk koétdttségeivel, ezzel éssze-
fllggésben a tanulasaval sem mindig felelt a meg az altalanos kdvetelményeknek,
Id. Lécsei Péter 2004. Az efféle helyzetbdl sziletett a Diaknotesz cim( verse,
amelyben tdbbszér ismétiédik a szinusztétellel kapcsolatos esete: ,En, végtelenben
kréta-vandor, | nem talaltam a befogdkat... | Jaj, nem valé e tabla-élet | végtelenben
tapogatoknak, | nem megy a szinusz-tétel, Sandor” (2009-2013: |, 28). Nincs tudo-
masom, hogy Wedres tanult-e, olvasott-e a permutéciérdl, mindenesetre irt olyan
mUivet, amilyenben ennek lehetdségét hasznalta fol:
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Tenger felhd ESIlETR|
ESilger felEY FZING tenEl
[Eflten hger FZTfel
felE8il ZZger héten
h&ZZT] tenBSil ERlger felER
felE8il gerten hEER
ESilfel [EXIRG tenfel ger(El

A szbveg szotagjai matrixokra bontva:

Ten ger fel hé csil lag szan tas
csil  ger fel lag szan hé ten tas
lag ten  hd ger szan fel csil @ tas
fel csil  szan ger hé ten lag tas
hé szan ten csil lag ger fel tas
szan lag  fel csil ger ten hé tas
csil  fel lag hé ten fel ger tas

A vers négy szava nyolc szétagjanak ismétlés nélkiili faktoridlisa (8!) - nagy szé-
mennyiséget eredményezne, 40.320 darabot! (A faktoridlis jelét - / - Christian
Kramp vezette be 1808-ban.) A matrix mutatja, hogy a koéltbnek nem ez volt a
térekvése, hanem a tas elemmel az egyes sorokat (szévegmondategységeket)
rendszeresen lezarja. Ez mutatja, hogy a miivészi alkotdsmaddot nem befolyasolja a
cserefolyamat rendszere (P, = n!), részletesen Id. Biky (2015).

A bemutatott szdveghelyeken irdik ugyanigy hasznaljak a kifejezés, a stilus-
hatds szempontjabdél a féntebb targyalt matematikahoz, algebrahoz, mértanhoz
kéthetd fogalmak nyelvi anyagat, mint barmi mas nyelvi lehetéséget.

P.S.

A fenti felh6 szin(i csokorral készonti hajdani egyetemi hallgatéjat, késébb kolle-
ginajat és A mai magyar nyelv leirdsanak djabb mdédszerei cim( konferenciak és
kiadvanyok szervezd- és szerkeszt6tarsat a szerzé.
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