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A folyoirat cimével és tartalmaval a nyelvtudomany két olyan terliletére, a szemanti-
kara és a pragmatikara szeretnénk felhivni a figyelmet, amelyek mara mar bebizo-
nyitottak 6nallé nyelvészeti kutatasi teriiletekként valé 1étjogosultsagukat a modern
nyelvészetben. Ennek a két tudomanyteriletnek, amelyek a nyelvi jelentés, valamint
a nyelvhasznalat szabalyszer(iségeit kutatjak, olyan nehézségekkel kellett megkiiz-
denie, amilyenek a fonol6gia, morfolégia vagy szintaxis terileteivel kapcsolatban fel
sem merlltek. A nyelvek tudomanyos vizsgéalatat megeléz6, a nyelvek tanitasat
célzo, leird jellegli grammatikak ugyanis altalaban ez utébbi harom teriiletre kon-
centraltak (v6. H. Téth 2005); ezen belll is a morfologiai leirasok a kezdetektdl
fogva kiemelkedd jelent6ségliek voltak a nyelvtankdnyvekben, és természetesen
ma is elkerilhetetlen ennek a szintnek a bemutatdsa minden nyelvtanulé szamara
(akéarcsak a fonoldgiai és a szintaktikai szinté). Van olyan kutaté (ltkonen 2001), aki
még azt a feltevést is megkockaztatja, hogy éppen a nyelvek morfoldgiai gazdag-
saga inspirdlta a legkorabbi grammatikak létrejéttét, és talan nem véletlen, hogy
jesebb és legjobb nyelvtani leiras (Panini nyelvtana, vé. Bloomfield 1929; Kiparsky
1979). S hogy hirtelen a jelenbe ugorjunk: a szamitdgépes nyelvészet is morfoldgiai
elemzékkel kezd6édott (I. pl. Koskenniemi 1983; Karttunen-Beesley 2005); de
éppen ezen az alkalmazott nyelvészeti terlileten bizonyosodott be néhany évtized
alatt egyértelmiien, hogy szemantikai és pragmatikai leiras nélkil elképzelhetetlen
az emberre jellemz6 nyelvhasznalat szimulaldsa (Bunt-Black 2000). S az is
bebizonyosodott, hogy ezek nélkil a teriiletek nélkil az elméleti nyelvtudomany
csonka marad. S ambér a szemantikai és pragmatikai kutatasoknak 6nall6 kérdés-
feltevéseik és ezek megvalaszoldsara sajatos eszkdzeik vannak, a felmerlld
kérdésekre képesek olyan egzakt modszerek alkalmazésaval is valaszolni, mint
ahogyan azt a XX. szazadban a nyelvtudoméannyal szemben is tamasztott tudoma-
nyossag igénye megkovetelte elészér a strukturalista nyelvészetben a fonoldgiai,
morfoldgiai és szintaktikai szint leirasaval, majd a generativ-transzformécios
nyelvészetben a szintaktikai és a fonoldgiai szint leirdsaval kapcsolatban. A sze-
mantikai és pragmatikai kutatadsok tudoménnya valdsanak természetesen voltak
szilkséges el6zményei: a formalis szemantika, és az erre valaszképpen létrejott
kevésbé formalis szemantikaelméletek sem j6hettek volna létre a matematikai
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logikanak a XX. szazadbeli latvanyos fejlédése nélkiil, ahogyan a pragmatika tudo-
manyteriletének a megjelenése is elszakithatatlan a XX. szazadi filozéfiai gondol-
kodas fejl6désétdl. E két nyelvészeti részterlletnek az interdiszciplinaris jellege
pedig inkabb bévil, mint csékken mind a mai napig: a kognitiv tudomanyok kérébe
tartozd kognitiv pszichologiaval, filozéfiaval, mesterségesintelligencia-kutatassal és
neurotudomanyokkal valé kapcsolatuk nyilvanvaldé és sziikségszer(. Sziikség-
szer(, hiszen a jelentéssel és a nyelvhasznalattal kapcsolatban akkor is felmeril a
fogalmi gondolkodassal valdé kapcsolat kérdése, ha nem a gondolkodasra hivat-
kozva prébaljuk leirni a nyelvi jelentés kilonféle, nyelvhasznalattol fliggetlen és
nyelvhasznalattél fliggd aspektusait.

Ambar a vilagban léteznek szemantikai és pragmatikai témaju cikkeket megje-
lentet6 igen szinvonalas folyoiratok, s ambar Magyarorszagon is vannak elsésorban
szemantikaval vagy pragmatikaval foglalkoz6 kutatdk, kifejezetten szemantikai-
pragmatikai profili magyar nyelv( folyéirat pillanatnyilag nem létezik. Egy ilyen
folyéirat tehat hianyp6tld jelentéségl a hazai nyelvészeti kutatdsokban. Két alap-
vetd céllal inditjuk most Utjara ezt az elektronikus folydiratot. Egyrészt azért, hogy a
hazai nyelvész és érdekl6d6 nem nyelvész szakemberek tudjanak hova fordulni, ha
ezekhez a tudomanyteriiletekhez tartoz6 tudomanyos cikkeket magyar nyelven
szeretnének olvasni. Masrészt az a célunk, hogy az orszag kllénb6zd egyetemein
tobbé-kevésbé elszigetelten dolgozé szakembereknek magyar nyelvl szakfolyé-
iratban is olyan publikalasi lehet6séget biztositsunk, ahol a publikaciéknak elsésor-
ban a nemzetkdzi szemantikai és pragmatikai kutatasokban meglévé normakhoz
kell igazodniuk. A folyoirattdl, csakigy, mint az orszagos szint(l, szintén a hazai
szemantikai és pragmatikai kutatasok 6sszefogasat célz6 Pragmatika Centrumtdél
azt varjuk, hogy az ezeken a teriileteken dolgozé hazai kutaték jobban megismer-
hessék egymas gondolatait, s ezaltal a tudomanyos egylttm(ikddés lehetdségei is
béviljenek. Ezt a kapcsolati béviilést akar nemzetkdzi szinten is elésegitheti ez a
magyar nyelv(i folyéirat, hiszen altala nemzetk6zi adatbazisokba is (pl. Google
Scholar, Directory of Open Access Journals (DOAJ), European Reference Index for
the Humanities (ERIH), EBSCO, JSTOR) bekerliinek révid angol nyelv( infor-
maciok a publikalé kutatékrél s a megjelend tanulmanyokrél. Ehhez a Szegedi
Tudomanyegyetem kivalé konyvtaros szakembereinek a segitsége a garancia. A
tudomanyos szinvonal garancijat pedig a szigori lektoralasi folyamat biztositja:
minden bekiildétt tanulmanyt két szakemberrel lektoraltat a folyoirat szerkesz-
t6sége, s csak a lektori véleményeknek megfeleld, illetve azoknak megfelel6en atirt
tanulmanyokat jelentetjiik meg.

Publik&ciéra valé felhivasunk mindazoknak a szemantika vagy pragmatika terQ-
letén kutaté szakembereknek szdl, akik szeretnék magyar nyelven is minél el6bb
megjelentetni legfrissebb eredményeiket, és a lektordlas nemzetkdzileg elfogadott
szokasai szerint anonim lektoraik véleménye alapjan a szerkeszt6i utmutatasokat
is figyelembe véve szilkség esetén atdolgozzak bekilldétt tanulményaikat. Foly6-
iratunk gyors megjelenést és nyilt hozzaférési (open access) lehetéséget biztosit.
Az elfogadott tanulmanyokat az internetrdl letdlthet6 formaban, késedelem nélkil
kdzzétesszik, majd évfolyamonként archivaljuk. A folyoirat kéteteinek az archiva-
lasat az SZTE Contenta repozitérium, valamint az Elektronikus Periodika Archivum
és Adatbazis (EPA) végzi el.
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Egy ilyen profild és igényességl folydirat inditdsa méltan kapcsolédik éppen a
Szegedi Tudomanyegyetem Altalanos Nyelvészeti Tanszékéhez. Ezen a - sajnéla-
tosan kis Iétszamu, de nagy szamu minéségi oktatasi és kutatasi feladatot ellaté -
tanszéken az elsésorban szemantikaval és pragmatikaval foglalkozé kutaték szam-
beli félénye azéta folyamatosan megvan, miéta Karoly Sandor professzor 1978-ban
ide kerllt tanszékvezetének. Karoly Sandor olyan elméleti igényl és nemzetkozi
szinvonall oktatasi program kidolgozasat inditotta el, amely soran tébb olyan nyel-
vész szakember képez6dott itt ki, akik éppen a szemantika vagy a pragmatika tert-
letén vélasztottak kutatasi témakat. Ezért - és haldlanak 20. évfordulbja kapcsan is
- Karoly Sandor emlékének dedikaljuk folyoiratunk els6 szamat. A ra emlékezd
Buky Laszl6 targyszerii és meleg hangu irasa mélté megnyitasa 0] folyéiratunknak.

A Jelentés és Nyelvhasznalat els6 szamat a 2014. aprilis 11-én a Pragmatika
Centrum és a Szegedi Tudomanyegyetem Altalanos Nyelvészeti Tanszéke altal
Szegeden megrendezett Ujdonsdgok a szemantikai és pragmatikai kutatdsokban
c. konferencia el6adasaibdl késziilt tanuimanyok megjelentetésének szenteljik. Ez
az elsé szam olyan tanulmanyokat tartalmaz, amelyeknek mindegyike atment a fent
emlitett szigoru lektoralasi és atdolgozasi folyamaton.

A Jelentés és Nyelvhasznalat els6 szama BuUky Laszlé Karoly Sandorrél sz616
megemlékezését kdvetben 6t tanulmanyt tartalmaz.

Nagy C. Katalin a Kontextus(ok) a grammatikalizacios jelentésvaltozas irodal-
maban c. tanulmanyaban a torténeti pragmatika egyik kulcsfogalmanak, a kontex-
tusnak az értelmezési lehet6ségeit tarja fel. A tanulmany legfontosabb motivaciojat
az adja, hogy a grammatikalizaciés jelentésvaltozasok térténeti pragmatikai szem-
pontu vizsgélata a jelentésvaltozas folyamatat Ugy fogja fel, mint annak a valtozasa,
hogy egy adott nyelvi elem milyen kontextusokban jelenik meg a kilénbdzé nyelv-
allapotokban. Miutan a szerz6 korbejarja a kontextus fogalmanak az altalanos
pragmatikdban hasznalt értelmezéseit, valamint azt a kérdéskort, hogy hogyan
jelenik meg a kontextus fogalma a térténeti kutatdsokban, a grammatikalizacios
jelentésvaltozas irodalméara 0sszpontosit és a torténeti pragmatika Heine (2002),
illetve Diewald (2002) altal javasolt kontextustipolégiait vizsgalja meg. A tipologiak-
ban szerepl6 kontextusfajtak, kilonds tekintettel a kritikus kontextusra, és a nyelvi
példak elemzése révén Nagy C. Katalin arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a kontex-
tus a grammatikalizacids jelentésvaltozas irodalmaban nem mindig az értelmezés
kontextusaként értendd. Egyrészt annal szlikebb fogalom, mivel csak a grammati-
kalizaciés folyamatot el6mozditd kontextualis tényezdket foglalja magaban. Mas-
részt a torténeti kutat6 értelmezési kontextusa eltérhet a mindennapi nyelvhasznélat
kontextusatél. Harmadrészt a térténeti pragmatika kontextusfogalma a megnyilat-
kozdsok megértésben szerepet jatsz6 kontextus és a mddszertani értelemben vett
kontextus vonasainak keveredését mutatja.

A spontan élébeszédnek egy izgalmas kérdésével foglalkozik Németh Zsuzsanna
A javitasi miveletek jelbltségi hipotézise c. tanulmanyaban. A javitdsi miveletek,
amelyek koézil az dnjavitasok mveletei kdzil négyet targyal a tanulméany, a
kommunikaci6é sikeresebb mivoltat szolgaljak annak ellenére, hogy a tarsalgas
elérehaladésat, a progresszivitdst megszakitjak. Az ismétlés, a beszuras, a csere
és a torlés miveletei a progresszivitas preferencigjaval ugyan ellentétesek, de a
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mondanivalé pontosabba tétele fontosabb a kommunikacié szempontjabél, mint a
zOkkenémentes elérehaladas. Ezt igazolja a szerzének az a felfedezése, hogy
mindegyik javitasi mivelet jellemezhetd (a retrospektivitas mellett) a redundancia
jegyével is. Kiilénbség kdzottik csak a ,nem megfeleld szegmentum” jegyben van;
ez két csoportba sorolja jeldltség szempontjabdl a targyalt négy javitasi miveletet
(az ismétlés és a beszuras ezzel a jeggyel nem rendelkeznek, mig a csere és a
beszlras igen, tehat ez utébbiak jeldltebbek az elébbieknél). Németh Zsuzsanna
sajat gyUijtésl korpuszan gondos elemzéssel kimutatja, hogy igazolhat6 az a felte-
vése, mely szerint a javitasi mlveletek sorrendje nem tetszéleges: altalaban a jeldl-
tebb, azaz kevésbé egyszerli javitasi mliveletek alkalmazasa iranyaban halad elére
a tarsalgas; azaz két kiilonbdz6 jeloltségl mivelet kozil a kevésbé jeldltet kdveti a
jeléltebb. A javitasi miveletek ilyen, az egyszer(ibbtél (kevésbé jeldlttdl) a bonyolul-
tabb (jeldltebb) iranyaba torténé spontan rendezésének felfedezése érdekes fényt
vet a hétkdznapi tarsalgasok inherensen meglévé, a kognicié szempontjabdl moti-
valt szabalyossagara.

A modern nyelvtudomany a vizsgalt jelenségek tényszer( leirasan tul még azt is
elvarja, hogy azokat a beszélén, a nyelvhasznalon keresztiil mutassuk be. Szeverényi
Sandor Hianyosan dokumentalt nyelvek relevancidja a lexikai szemantikai kutata-
sokban, avagy meddig ér a nganaszan takard? c. tanulmanyaban az olyan nyelvi
jelenségek leirasanak a problémait tarja elénk, amelyeknél az anyanyelvi beszélék
kis szama, azaz a nyelvhasznéalék hianya miatt azoktél nem lehet relevans, egyér-
telmi segitséget elvarni. A szerz6 a nganaszan talu 'tegnap, holnap’ jelentés(i szén
keresztil mutatja be, hogy milyen informaciok alapjan tudunk relevans megallapita-
sokat tenni szemantikai lexikélis tipoldgiai keretben, és hogy mire nem kaphatunk
valaszokat.

Téth Eniké és Csatar Péter tanulmanya, A fénévi mutaté névmasok indexikalis
hasznalatat befolyasolé tényez6k a magyarban a szerz6k altal 0sszedllitott és
elvégzett sajat kisérletek eredményeiként kapott adatokon alapul6 kévetkeztetéseket
mutat be. llyen jellegli kisérleteket mas nyelvekkel kapcsolatban mar elvégeztek,
és ezekkel 6sszhangban Toth Eniké és Csatar Péter kisérleteibél az derll ki, hogy
a magyarban is a fénévi mutaté névmasok (semleges kontextusban torténd) hasz-
nalataban a tavolsag szerepe a donts: tavolra mély hangrendl névmasokat, mig
kozelre magas hangrendlieket alkalmaztak a kisérletben szereplé személyek.
Ugyanakkor kimutathatd szerepet a szakirodalomban t6bbek altal feltételezett elér-
hetéség faktor nem jatszik a magyarban. Uj és érdekes eredménye a tanulmany-
nak, hogy semleges és kontrasztalé kontextusban is vizsgaltdk a mutaté névmasok
hasznalatat, és szignifikdns kilénbséget talaltak: kontrasztalé kontextusban a
tavolsagnak a semleges kontextusokban kimutathaté egyértelm( szerepe eltlinik;
valami mas faktor fellilbirélja itt a tavolsag jelentéségét. A tanulméany fontos konklu-
zidja, hogy a hasznalat szempontjabdl definitiv faktorok nem sorolhatok fel egysze-
rien, mivel a kontextus (pl. az, hogy semleges vagy kontrasztalé) meghatarozhatja,
hogy melyik faktor lesz a dént6 a névmas valasztdsakor. Toth Eniké és Csatar
Péter a kontrasztiv kontextusban meghatarozo jelentéségii faktornak a jellegét ille-
téen nem bocsatkoznak el6zetes taldlgatdsokba, hanem a tovabbi kutatasok
témajaul jeldlik meg ennek a kideritését.

Téth Katalin A be igekétd jelentései Nyitragerencsér nyelvjarasaban c. tanul-
manyéban arra vallalkozik hogy a Sima Ferenc dialektologus altal gyUjtétt tajnyelvi
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korpuszban el6forduld be igekotds igék alapjan felvazolja, hogy az igekétének
milyen jelentésvaltozatai kilonithetéek el egymastdl. A tanulmanyban a Langacker
altal kidolgozott jelentésmodellt alkalmazza (Langacker 1987; 2008), amely az
igekotds igéket kompozitszerkezetként értelmezi. Téth Katalin kiindul6é hipotézise
az, hogy ezeket az igéket a prototipus-elv mentén kategorizalni lehet (a prototipust
a bemegy ige képviseli), annak fliggvényében, hogy milyen funkciot, jelentést
hordoz az igekdtd. A szerz6 meggyézéen bizonyitja, hogy hipotézise helytallo -
véqlil 4 6 csoportot kiildnbdztet meg (melyekben tovabbi alcsoportok talalhatoak).
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