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Osszefoglalé

A tanulmény egy internetes szakmai honlap, a Menedzsment Férum
(http://mfor.hu) néhany cikkének és a cikkekhez kapcsolédd férumszéveg-
bejegyzéseknek szemantikai-pragmatikai jellemzdéit elemzi funkcionalis-kog-
nitiv keretben. Az elemzések célja azoknak a jelentés- és megértésszervez6
elveknek a feltarasa, amelyek a kilonféle témaju cikkekben és kommentekben
érvényestilnek. Jelen vizsgalat néhany énkényesen kivalasztott idézet elem-
zésével bemutatja, hogy a fogalmi metaforak és metonimiak, alakzatok, illetve
a fogalmi integracid6 megjelenése a szdvegekben nagymértékben segiti a
megeértési, befogadasi folyamatokat. Az elemzések soran sor keril egy- és
kétoldall hal6zatként megjelend szavak, kifejezések elemzésére, valamint
egy tébboldalt halézatként megjelenithetd, bonyolultabb felépitési kifejezés
(digitalis k6korszak) szemantikai-pragmatikai jellemz8inek bemutatasara és
grafikus abrazolasara a fogalmi integracio keretében.

Kulcsszavak: szakmai honlap, forumszéveg, komment, funkcionalis-kognitiv
keret, fogalmi metafora, fogalmi metonimia, fogalmi integracio, irénia

1. Bevezetés

Jelen tanulmany egy meghatarozott szakmai téméakkal (amelyek példaul a ,Ener-
gia”, ,HR”, ,Logisztika”, ,T6zsde”, ,Vallalatvezetés” alkategoridkban olvashatdk)
foglalkoz6 internetes honlap, a Menedzsment Férum (http://mfor.hu) 2009 és 2015
kozott keletkezett néhany bejegyzésének szemantikai-pragmatikai jellemzéit vizs-
gélja. Fontos hangsulyozni, hogy az elemzések az idézett honlapnak nem az
0sszes, a megadott id6szakban létrejétt bejegyzését vizsgaljak, hanem - a jelen
kutatés keretein bellli lehetéségekbdl fakaddan - néhany jellemzd példat ragadnak
ki és mutatnak be részletesen.

Az internetes fellleteken keletkez6 szdvegek elemzésérdl altalanossagban
elmondhato, hogy ezek a szévegek tdbb okbdl is alkalmasnak bizonyulhatnak az
elemzendé jellemzék vizsgélatara: fontos kiemelni, hogy - a kdzvetitd kdzegbdl és
az internet adta lehet6ségekbél fakaddan - a honlapokon megjelend cikkekhez,
hirekhez sok esetben, igy a Menedzsment Férum esetében is gyors befogaddi
reakciokra van lehet6ség. Az olvasok férumokon, férumszdveg-bejegyzésekben,
kommentekben oszthatjak meg véleményiket, kritikajukat, kérdéseiket, amelyekre
a vizsgélt honlapon gyakran valaszt is kapnak a kommentelt cikk szerz6jétél vagy a
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forumot olvasé tobbi felnasznalétol. A kommentelési lehet6ségekbdl, az igy kialakuld
kommunikacié korkordsségébdl fakadodan sok esetben az ,irott-beszélt” széveg-
tipushoz (Bédi 1998: 186) hasonlé parbeszéd alakul ki. Masik haszna az internetes
szOvegek vizsgalatanak, hogy jél adatolhatok, valamint a megfelel6 elérési Gtvonal-
ra kattintva barmikor gyorsan visszakereshet6k. Ennek a visszakereshet6ségnek a
kovetkeztében nyomon lehet kdvetni azokat a bejegyzéseket is, amelyek Gjabban
keletkeztek.

Ezeknek a lehetéségeknek kdszénhetéen elmondhat6 az internetes honlapokrol,
illetve a forumszdvegekrdl és blogbejegyzésekrdl, hogy j6 korpusznak bizonyulhat-
nak szemantikai és pragmatikai vizsgalodasokra (is) (v0. Dér 2004).

Jelen tanulménynak az emlitett honlap vizsgalataval tobb célja van: 1) kivalasz-
tott szOvegek (cikkek, cimek, kapcsolddé bejegyzések) elemzésével feltarja azokat
a jelentésszervez6 elveket, amelyek lehetéséget biztositanak a hozzaszolok és
altalaban az olvasék (szakemberek és nem szakemberek) szamara a szakmai
témakorokhoz tartozd terminusok, kifejezések, szovegek megértéséhez; 2) az 1)
célhoz kapcsol6doan fontosnak tlnik annak nyomon kdvetése, hogy a cikkekben
feltart jelentésszervez6 elvek megjelennek, ha tetszik, ,tovabbélnek”-e a cikkekhez
kapcsolédd bejegyzésekben (tehat pl. egy fogalmi metafora megjelenése milyen
tovabbi, az adott fogalmi metafora szemantikai haléjaba illeszkedd metaforikus
nyelvi kifejezések megjelenésére ad lehetéséget); 3) tovabbi lehet6ségként a tanul-
many bemutatja egy kifejezés lehetséges grafikus abrazolasat a Fauconnier-
Turner-féle fogalmi integraciés modell (blendingelmélet, Fauconnier-Turner 1998a;
1998b; 2003; 2009) keretében (vo. pl. S6lyom 2014).

Az elemzések hipotéziseként a kdvetkezd feltevés fogalmazhaté meg: szaknyelvi
szovegekben sok olyan jelentésszervez6 elv mikddik, amelyek segitséget nydjthat-
nak a megértésben az olvasék és a kommentelék szamara is, legyenek akar szak-
emberek, akar ,laikusok” (vo. pl. Domonkosi 1999; Hamori 2012; Sélyom 2012:
263-299; Szili 2004: 39-64; Temmerman 2002; 2007). A jelentéskonstrualast segité
folyamatok kozil jelen iras elsésorban a szemantikai és pragmatikai jellemz&kre
fokuszal, bemutatva néhany, a valasztott korpuszbdl szarmazo, relevans példat.

A tanulmany a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem BTK-n 2015. majus 29-én
rendezett Pragmatikai Kerekasztal V. cim( rendezvényen elhangzott eléadas alap-
jan késziilt.

2. ElI6zmények

A most bemutatandé elemzések alapjat olyan vizsgalédasok adjak, amelyeket az
elmult években a mai magyar nyelvben megjelend neologizmusokkal kapcsolatban,
elsésorban a neologizmusok szemantikai szerkezetéhez kapcsolodéan végeztem
funkcionalis-kognitiv keretben (. pl. S6lyom 2012; 2014). Meg kell emliteni, hogy az
ilyen jellegl elemzések esetében nagy segitséget nyujtanak a bizonyos id6kdzén-
ként adatkdzlék tébb, életkori szempontbdl kiilénbézd csoportjaban (pl. ltalanos
és kdzépiskolasok, egyetemi hallgatok, felnéttek) felvett kérddives vizsgalatok.

A kérdbivekbdl szarmazo6 adatokon kivill szintén segithetnek azok a megbeszé-
lések, elemzések, amelyeket a Karoli Gadspar Reformatus Egyetemen tartott szemi-
nariumokon (elsésorban az MA-képzés keretein belll) végeztink a hallgatdkkal.
Ezeknek az éréknak (példaul Stilisztika, Stilisztika és retorika, Szdveg- és
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stiluselemzés) a keretében lehetéség nyilik arra, hogy egy-egy kivalasztott, nem
feltétlenll csak szépirodalmi szdveget elére megbeszélt szempontok alapjan ele-
mezzlink, megbeszéljink. Mivel napjainkban nagy érdekl6dést valtanak ki az egye-
temistak korében is az internetes szovegek, a hallgaték szamara kiadhaté kozos
vagy 6nallé elemzésre is egy-egy, a Menedzsment Férumon szerepl6khdz hasonlo
szOveg. A tapasztaltak megbeszélése, csoport- vagy kooperativ munka esetén
O0sszehasonlitasa, 6sszegzése j6 lehetéséget biztosithat annak bemutatasara, hogy
hogyan lehet komplex, tébb szempontot figyelembe vevd elemzést késziteni kiilon-
féle internetes szévegmifajokbol. A szeminariumon folyé munkabdl nem egy alka-
lommal szliletett mar tovabbi kutatas, amelyet aztan (a tanarképzés szerkezetének
jelenleg is tart6 atalakulasa miatt egyelére els6sorban BA szinten) szakdolgozat
vagy OTDK-dolgozat keretében bdvitett, dolgozott ki a szerzé.

3. EIméleti keret

A bemutatandé jelenségek elemzésére funkcionalis-kognitiv keretben kerll sor.
Szemantikai szempontbdl a talalt jellemz6kben olyan jelentésszervezd elveket
keres a vizsgalédas, mint a fogalmi metafora (Lakoff-Johnson 1980; Kdévecses
2005), a fogalmi metonimia (Kévecses-Radden 1998; Panther-Thornburg 2003;
2006), illetve a mentalis terek (Mental Spaces) elméletén alapul6 fogalmi integraci-
6s elmélet (Conceptual Integration) vagy mas néven blendingelmélet (Fauconnier-
Turner 1998a; 1998b; 2003; 2009). Utdbbi - a fogalmi integracios folyamat felépité-
sének kdszdnhetéen - alkalmas lehet arra, hogy nemcsak szemantikai, hanem
pragmatikai jellemzoéket is magaba s(ritsen.

A mentalis terek ,(...) kis fogalmi egységek, melyeket a gondolkodas és a beszéd
sorén hozunk létre a szituacidbeli megértés és cselekvés céljabol” (Fauconnier-
Turner 1998a: 137, forditas télem).! Ez a jellemzd kiilénésen fontos lehet a forum-
szbveg-bejegyzések esetében, hiszen a mifajbol fakad, hogy egyfeldl nincs lehetd-
ség arra, hogy hosszasan, részletesen, az irott nyelvre jellemzé médon megfogal-
mazza mondanival6jat a kommunikator (ebbél is kdvetkezik a mar emlitett ,irott-
beszélt” jelleg). Masfelél pedig ebben a kommunikaciés formaban nem vesznek
részt azok a nem verbalis csatornak, amelyek megkdnnyithetik példaul a giny vagy
az irénia befogadasat. Fontos ugyanakkor megjegyezni, hogy a mentalis terek
valamely adott forgatékdnyv entitasainak és viszonyainak részleges reprezentacioi,
melyeket a beszél§ valamilyen médon megért (Coulson-Oakley 2000: 176-177) -
ki kell emelni a ,részleges” jelz8t, hiszen ennek kdvetkeztében is létrejohetnek
olyan szemantikai és pragmatikai jellemz6k, amelyek kdvetkeztében humor vagy
az el6bb emlitett irdnia és guny kialakulhatnak. Meg kell tovabba emliteni a dis-
kurzusban iranymutatéként funkcional6 térépité elemeket (Fauconnier 1985: 16);
ezek szo6fajukat tekintve lehetnek prepozicidkra utald kifejezések, hatarozdszok,
koétészok is. Hangsulyozni kell viszont, hogy a mentalis terekre nagyfoku rugal-
massag és széles koérli felhasznalhatésag jellemzd, kialakulasuk ugyanakkor nem
esetleges: a pragmatikai kapcsolok, a szdvegben megjelené nyelvi kifejezések
biztositjak a kapcsolatot a kilénbdzé terek kdz6étt (Tolcsvai Nagy 2010: 98).

' ,Mental spaces are small conceptual packets constructed as we think and talk, for purposes
of local understanding and action.”
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A fogalmi integrécié folyamatanak - szakirodalomtol fiigg6en - tébbféle felosz-
tasa ismert. Fauconnier-Turner kerethal6zatokat, egyoldall és kétoldalu halézato-
kat (Fauconnier-Turner 1998b: 276) kulonit el, Benczes, illetve Kévecses-Benczes
pedig szimplex, tikor-, egyoldali és kétoldalu hal6zatokrdl ir (Benczes 2006: 54-
57; Kdvecses-Benczes 2010: 179-187). Ezek az elrendez6dések alapvetéen a
blending sordn megjelené mentalis terek elrendezddésére utalnak; tény azonban,
hogy alapvetéen a kovetkezd terekkel lehet szamolni a folyamat soran: bemeneti
terek (input spaces), fakultativ generikus tér (generic space), integralt tér (maga a
blend; blended/integrated space).

Mivel a fogalmi integracié folyamata nem ,fix”, régzitett mentalis terekkel dolgo-
zik, mint a metaforak, metonimiak fogalmi tartomanyai, IKm-jei (idealizalt kognitiv
modelljei), hanem folyamatosan, a diskurzus soran dinamikusan alakithat6 fogalmi
egységekkel, amelyek nemcsak szemantikai, hanem fonolégiai, grammatikai, prag-
matikai jellemzéket is képesek konceptualizalni (v6. Sélyom 2012: 288), feltételez-
het6, hogy ,A (..) fogalmi elegyités (..) modellje igéretesebbnek mutatkozik az ad
hoc metaforak és a megértés mint »on-line« folyamat magyarazataban, mint eléd-
je”, hiszen ,Mentalis terekrdl beszél, amelyek dinamikus és idéleges képzédmények”
(Nemesi 2009: 42). Ezek a jellemz6k kilondsen fontosak annak ismeretében, hogy
»A szemantikai jelentés a konvenciékon alapul, a beszédhelyzet ismerete nélkiil
elére jelezhetd, igazsagfeltételekkel jellemezhetd, szabalyokkal leirhato. A pragma-
tikai jelentésre ennek ellentettje igaz. Meghatarozasahoz sziikségesek nyelven
kivili informaciok, annak a szlikebb vagy tagabb értelemben vett helyzetnek az
ismerete, amelyben a széban forgé megnyilatkozas elhangzik. A beszélét és
partnerét létrehozasaban és dekodolasaban nem szabalyok, hanem kommunika-
ciés vezérl6 elvek iranyitjak” (Szili 2004: 62). Tény, hogy ,(..) sem a szemantika,
sem a pragmatika nem képes egyedil, a masikat kizarva boldogulni a megértés
problémajanak egészével, ezért nem is torekedhet efféle privilegizalt poziciora”
(Nemesi 2009: 100), éppen ezért lehet gyimolcsdzd, ha az elemzett szévegek
szemantikai-pragmatikai jellemzéit olyan, ,rdvid tavu” és flexibilis képz6dmények
segitségével dbrazoljuk, mint amilyenek a fogalmi integracié mentalis terei.

4. Esettanulmanyok

A kovetkezdkben esettanulmanyok bemutatasara kerll sor a 3. pontban vazolt
elméleti keretben.

A Kkorpuszként szolgald Menedzsment Forumr6l szarmazd bejegyzésekben
talalhatd jelentésszervezd elvekr6l, amelyek elemzésére a fogalmi metafora- és
metonimiaelmélet keretében, illetve a fogalmi integraciés elmélet keretében kerdl
sor, elmondhatd, hogy a legjellemzdbb rajuk az, hogy egyoldalt vagy kétoldalu
fogalmi integracioként (Benczes 2006: 56-57; Kévecses-Benczes 2010: 182-184)
megjelenithet6 nyelvi kifejezéseket tartalmaznak. Ezek a halézatok tagabban véve
a kbzds szociokulturdlis eldismereteknek, szlikebben véve pedig a beszédhelyzet-
bél fakadé jellemzOknek (a kontextus, a kdd, az Uzenet stb. k6z6s ismerete) ko-
szdnhetben az olvasdk és a kommenteket irok szdmara is altalaban eléggé gyorsan
dekodolhatok, igy a megértés ritkan tkdzik akadalyokba. A megértési folyamatokon
tdl viszont érdemes kitérni az elemzések soran azokra a pragmatikai jellemzdkre is,
amelyek - klléndsen a férumszdveg-bejegyzésekben - igen gyakran befolyasoljak
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a kozlés tartalmat, magat az lizenetet (pl. irénia, guny vagy helyreigazitas, rendre-
utasitas formajaban): ,Pragmatikai szempontbdl az ir6nia alkalmazasaval lehetévé
valik az implicit értékelés: a megnyilatkozd kétségbe vonja az ironikusan mondottak
eredeti kiinduldpontjanak (értékelési centrumanak) megfeleléségét, helyénvaldsa-
gat az adott diskurzusban, amelyhez altalaban leginkabb kritikai attitlid kapcsolo-
dik, és egyduttal az altala ajanlott értékelési centrum adekvatabb voltat implikalja”
(Tatrai 2008: 311-312). A felajanlott ,értékelési centrum” mintegy mérceként valé
megadasa kifejezetten jellemzd az internetes forumokon olvashaté bejegyzésekre:
a kommentel6k implicit és gyakran egészen explicit médon is rendreutasitanak,
biralnak, ellentmondanak az eléttiik ,sz6loknak”, sok esetben még az udvariassag
maximajat is megsértve: ,Az egyes forumszabalyzatokban szerepl6 elvek és elbira-
sok igy nem valddi korlatként, inkdbb csak normakként mikddnek: ezeken belil
viszonylag tdg mozgastere marad a felhasznaléknak, akik aktivan, egyéni célja-
iknak megfeleléen és partnereikkel egyittmiikédve alakitjak stilusukat” (Hamori
2012: 230).

Az elemzett halézatok masik tipusat olyan nyelvi kifejezések alkotjak, amelyek
a megadott elméleti keretben bonyolultabb, tébboldald hal6zatként (Benczes 2006:
57; Kdvecses-Benczes 2010: 185-187) megragadhat6é fogalmi integracioé segit-
ségével valnak dekodolhatéva. Ezeknek az esetében is érdemes elemezni a meg-
jelend szemantikai és pragmatikai jellemzék egyittes miikédését, funkcionalasat a
szdvegben.

A kovetkezdkben elészor néhany egy- és kétoldall integracioként elemezhetd
nyelvi szerkezet, ezek utan pedig egy tébboldall halézat bemutatasara kerll sor. A
szemantikai-pragmatikai jellemz6ket az egyes alpontokban egy-egy témahoz
(jellemzé modon a bejegyzések, cikkek cimeibdl adédé témakhoz) kapcsoléddan
adom meg, majd a tematikus csoportokon belll kerll sor a jellemzék részletes
bemutatasara.

4.1. Egy- és kétoldalu halézatok az elemzett honlap cikkeiben és
foruman

4.1.1. A gazdasag alakulasa mint téma

Az els6 példa az idézett honlap férumardl, a Vdratlan meglepetés: remekelt a
gazdasdgunk cim{i cikkhez? irodott reakcioként, és egy orientacios metaforatipust
(Kdvecses 2005: 51-52; Kévecses-Benczes 2010: 92) képvisel:

(1) A magyar lakasépités 100 éves mélyponton volt tavaly. (...) Mit lehet erre
mondani? Hajrd magyarok hizzatok bele, érjétek el az 1000 éves
mélypontot!®

A hozz&sz0las érdekessége, hogy - az adott kontextusban - tébbféle metafora-
tipust is megjelenit: egyrészt beletartozik a méar emlitett orientacios tipusba, ennek
értelmében a FENT POZzITIV, LENT NEGATIV jellemzé emelkedik ki, ekképp ad hangot
negativ véleményének a hozzdszélas ir6ja. Masfeldl viszont metonimikusan

22015. februar, forrds: http:/mfor.hu/cikkek/Varatlan_meglepetes__elmaradt_a_lassulas.htm,
letoltés ideje: 2015. méjus 10.
3 forras: http:/mfor.hu/forum/topik/77297.html, letdltés ideje: 2015. majus 10., kurzivalas télem
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megjelenik egy SKALA IKM* (v6. Kévecses-Benczes 2010: 67) is, amelynek értelmé-
ben ez a MELYSEG-MAGASSAG egyértelmien mérhetd lesz a hozzaszolas bejegyz6-
jének szandéka szerint. A mérhetdség, skalaritas ebben az esetben teljesen jogos,
hiszen valészinlileg rendelkezésre allnak olyan konkrét (statisztikai) adatok, ame-
lyek az Gigyben érvként hozhatéak fel (mas kérdés, hogy a bejegyzés szerzéje
birtokaban van-e ezeknek az adatoknak, ez ugyanis nem der(l ki a tovabbi hozza-
sz06lasokbol); bizonyosnak tlnik azonban, hogy egy orszagban a lakasépitések
szama mérhetd, t6bb- (akar szaz-) éves szinten dsszehasonlithat6. Ennek a felté-
telezett skalanak, illetve az el6z6 szaz év adatainak vazolasaval valik lehetévé a
MELYPONT-metafora alkalmazasa.

A SKALA IKM, majd a felszélitas (Hajra, magyarok!) megjelenésével ugyanakkor
érezhetden ironikus hangvétellvé valik: a biztatas a MAGASSAG elérése helyett a
MELYPONT elérésére vonatkozik, igy fejezi ki egyet nem értését a honlap cikkének
tartalmaval (,Remekelt gazdasagunk”) a komment irja.

4.1.2. A forint er6sédésének témaja

A kovetkez6kben bemutatandd két metafora példa arra, hogy milyen sokfajta,
egymastol teljesen kiilonb6zé mentalis asszociaciot nyithat meg egy-egy téma. A
Na de miért er6sédik a forint? cim(i cikkhez irédott forumbejegyzések kdzott a
vonatkozé kifejezések tébbféle fogalmi metaforahoz tartozé metaforikus kifejezé-
sekként jelentek meg, a kdvetkezéképpen:®

@) Mit akartal mondani? Hogy hamis a megadott arfolyam?
(3) 06060, nincs itt hamis arfolyam.. elfogadott ez minden téren

(4) Mikor csak par tizedrdl van sz6, akkor mindig el6keriilhet a kalapbdl valami
szenzaciés adat.

A fenti bejegyzésekben lathatd, hogy a (2)-es és a (3)-as bejegyzésekben a
metaforikus kifejezés a PENZMOZGAS VizSZINTVALTOZAS, mig a (4)-es bejegyzésben
az ADATELEMZES BUVESZMUTATVANY fogalmi metaforahoz kapcsolédik. Mindharom
bejegyzésben ismét megjelenik az ironia: az (2)-es és a (3)-as bejegyzés szerzbje
Ugy tesz, mintha nem hinne egy korabbi komment ir6janak, és - latszélag - hitetlen-
kedve, kérdésekkel (,Mit akartal mondani?”) és tagadassal (,000, nincs itt hamis
arfolyam”) fejezi ki véleményét (vagyis: mindkét szerz6 szerint hamisak a megadott
adatok). A PENZMOZGAS VizSZINTVALTOZAS metafora igen gyakran kapcsolédik a
pénziigyi témahoz, ez a teljesen begyakorlott metafora tehat feltételezhetéen koz-
érthet6 minden férumoz6 és cikkolvasé szamara.

A (4)-es bejegyzés irbja még egy Ujabb metaforikus kifejezéssel is megtoldja
kijelentését: az adott kontextusban el6hivja ugyanis az ADATELEMZES BUVESZMUTAT-
VANY fogalmi metaforat: az ,el6keriilhet a kalapbdl egy szenzacios adat” kifejezés
a varazslat, a cirkusz és a blvészmutatvany fogalmi kdréhez iranyitja az olvasot,

4 Az IKM (idealizalt kognitiv modell), illetve fogalmi keret elnevezéssel kapcsolatban I. Kéve-
cses-Benczes 2010: 51-62). Jelen irasban a jelenség megnevezésére az IKM-et hasznalom.

5 2015. februar, forras: http://mfor.hu/cikkek/Na_de_miert_erosodik_a_forint_.html, letdltés
ideje: 2015. majus 12.

6 forras: http:/mfor.hu/forum/topik/77193.html, letéltés ideje: 2015. majus 12., kurzivalasok télem
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igy fejezve ki a szerz@ egyetértését a korabbi forumozdkkal. Implicit médon jelenik
tehat itt meg ismét a HAMISSAG, igy kapcsolva hozza a bejegyzést az el6z8 hozza-
szolasokhoz: kulturalisan feltételezhet6, hogy az olvasék tisztaban vannak a
blivészmutatvany forgatékonyvével, és ennek megfeleléen azzal is, hogy amit egy
ilyen bemutatoban latnak, az nagyon gyakran hamis, pusztan szemfényvesztés.

Az irénia implicit megjelenése kommunikaciés szempontbol kézésségformalod
erével is birhat: a forumozok szamara ugyanis a bennfentesség, az egy k6z6sség-
hez tartozas, sét - mint a 4.1.2.-ben bemutatott példak is bizonyitjak - a cinkossag
érzését is biztosithatja. Ilgaz ugyanakkor az is, hogy - mivel nyilvanos, barki altal
olvashaté internetes fellletrél van sz6 - fontos, hogy olyan fogalmi metaforakat
hasznaljanak a hozzaszolék, amelyek segitségével a férumot ritkdbban olvasé ,lai-
kusok” is azonnal dekddolhatjak a szerzék allasfoglalasat, véleményét az liggyel
kapcsolatban.

4.1.3. A hazépités mint téma
Az ikerhazépités témaja a Bealkonyul az ikerhdzaknak?’ cimi cikkben, illetve a
hozza kapcsolédd kommentekben jelent meg.

Mint lathat6, mar a cikk cimében is két, j6l ismert, begyakorlottnak, tehat kénnyen
felismerhetének tekinthet6 metafora taldlhato: az ikerhdz esetében forrastarto-
manyként az emberi ikrek esetében megjelend tulajdonsagokkal (hasonlitanak egy-
mashoz, egyidbsek, kdzel allnak egymashoz stb.) jellemezhet6 szerkezeti metafora,
mig a bealkonyul esetében a SOTETSEG ROSSZ, illetve az EMBERI ELETCIKLUS EGY NAP
ontolégiai metaforék jelennek meg (az ontoldgiai metaforara I. pl. Kévecses 2005:
50; Kévecses-Benczes 2010: 91-92), utobbi fogalmi metafora tehat egyszersmind
koherens az ikerhaz kifejezéssel is a tekintetben, hogy mindketté esetében megje-
lenik az EMBERI ELETCIKLUS a fogalmi metaforaban (a bealkonyul esetében cél-, az
ikerhdz esetében forrastartomanyként).? A bealkonyul a be igekétével, illetve
maganak az alkonyodasnak a szemantikajaval befejezettséget, megvaltoztathatat-
lansagot fejez ki, igy valik baljéssa a cimben leirt jelenség.

Azon tdl, hogy a cikk cimében két, egymastdl ilyen nagymértékben kilonbdzd
metafora jelenik meg, érdemes megvizsgalni a kapcsolédd bejegyzéseket is. Erde-
kes, hogy a kapcsoléd6é - nem nagyszamu - bejegyzések kdzétt volt olyan, ahol
teljesen mas fogalmi metafora jelent meg, de megfigyelhet6 olyan is, ahol cikkben
szerepld ontolégiai metaforahoz (SOTETSEG-VILAGOSSAG) kapcsol6dd metaforikus
kifejezések jelentek meg. Az aldbbiakban e két tipusi hozzaszolasra kdvetkezik
egy-egy példa.

Az (5)-0s szaml hozzaszolasban egy teliesen mas metafora kapcsolédik a
témahoz:®

(5) Mao egy (INGATLAN)PARADICSOM. Nezzetek meg az osztrak, vagy barmelyik
ny-europai orszag fovarosanak arait.

7 2009. marcius, forras: http://www.mfor.hu/cikkek/Bealkonyul_az_ikerhazaknak_.html, letdltés
ideje: 2015. majus 10.

8 Kdszdném lektoromnak, hogy felhivta a figyelmemet a két metaforikus kifejezés koherenci-
ajara.

9 forras: http://mfor.hu/forum/topik/14909.html, letdltés ideje: 2015. majus 10., a metafora
kiskapitélis kiemelése t6lem
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Az (5)-0s hozzaszolas iréja egy régi keletkezésl, elterjedt és gyorsan dekodol-
haté, de implicit (csonka) metaforat (PARADICSOM) alkalmaz. A RENDKIVUL KEDVEZO
HELY PARADICSOM (EKSz.%: 1058) metafora érdekessége és egyben Ujszeriisége
ugyanakkor abban rejlik, hogy az Osszetett sz6 (ingatlanparadicsom) elbtagjat
zarojelezi a kommenteld. Ugy tlinik, mintha nem feltétleniil akarna metonimikusan
kizarélag az ingatlanpiacra sz(ikiteni a paradicsom jellemzéit; kilénés jelentéséget
kap ez a térekvés a masodik mondat tartalmanak (6sszehasonlitas mar orszagok-
kal) ismeretében. Az erds felhivo jelleg (nézzétek meg), illetve a ,nem-paradicsomi”
allapot kiterjesztése ,barmelyik” nyugat-eurépai orszagra némileg tulzasnak hat,
pragmatikai, illetve retorikai szempontbdl viszont egyértelmiien az er6s szembe-
allitast szolgdlja.

A fenti fogalmi metaforahoz képest er6sebben, de mas funkciéval kapcso-
l6dnak a cikkben megjelend SOTETSEG-VILAGOSSAG fogalmi metaforahoz a (6)-os
bejegyzésben megjelené metaforak:'®

J

(6) Az EREMNek mindig két oldala van és bizonyara az On szemszdgébdl
Onnek igaza van, azonban engedje meg, hogy mi egy masik oldalrdl
vilagitsuk meg ezt a témat: (...)

A bejegyzés szerz6je itt, ha Ugy tetszik, dupla metaforikus utalassal mutatja be
azt, hogy a korabbi megjegyzések altal sugallt kép sokkal arnyaltabb, bonyolultabb,
mint azt a tébbi férumoz6 gondolta. Ezt a hatast az UGY EREM (két oldala, két szem-
Iélési lehetdsége lehet, és elképzelhetd, hogy ezek teljesen kilénbdzéek, igy nem
szabad ,elsé ranézésre” itélkezni az liggyel kapcsolatban), illetve az UGY/TEMA
TARGY (harom dimenziéban lathaté dolog, és elképzelhetd, hogy vannak olyan
részei, amelyek so6tétségben maradnak, ezért a teljes megtekintéshez meg kell
vilagitani) metaforakkal éri el. Val6jaban mindkét metaforikus kifejezés a LATAS
MEGERTES fogalmi metafora metaforikus kifejezéseként foghaté fel, ennek a hato-
koérébe tartozik. Erdekes azonban, hogy ilyen révid hozzaszoélasban, minddssze egy
mondatnyi klildnbséggel hasznélja a hozzaszdlas ir6ja Sket: célja ezzel a halmozott
hasznélattal feltehetdleg az, hogy igen er6sen érzékeltesse a helyzet 6sszetettségét,
rejtett tulajdonsagait (akar veszélyeit is). Mindezek kévetkeztében a meggy6zés
ereje, befolydsold hatasa felnagyitédhat, hiszen mindkét metafora az ember napi
tapasztalataira (haromdimenziés |étezés, vilagossag-sotétség ellentéte) tamaszko-
dik, igy cafolhatatlan érvként jelenik meg a bejegyzésben.

4.1.4. Autdgyarak versenye

Az ehhez a témahoz kapcsol6dé cikk cime az idézett honlapon a kévetkezd volt: Ra-
mészott a Renault az Opelre."" Béar az alcim (,Vészesen megkozelitette a Renault
az Opelt az eurdpai eladasi adatok szerint, pedig a risselsheimiek is az atlagot
meghalad6é mértékben néttek”) magyarazza a fécimet, ugy tint, hogy a forumozék
szamara meglehetésen erdltetett, felesleges (mint a bejegyzésekbdl kidertl, elsé-
sorban szexudlis) utalasokat tartalmazd mentalis tereket nyitott meg a f6cim.

10 forras: http://mfor.hu/forum/topik/14909.html, letéltés ideje: 2015. méajus 10., kiskapitalis és
kurzivalt kiemelések télem
12014. julius, forrés: http://www.mfor.hu/cikkek/Ramaszott_a_Renault_az_Opelre.html, letdl-
tés ideje: 2015. majus 14.
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Az alcimben szereplé megkdzelit ige hasznélata nagy valészinliséggel el6hivja
a PIACI VERSENY AUTOVERSENY fogalmi metaforat, féleg akkor, ha figyelembe vesszik
a tényt, hogy autdbmarkak versenyérél van szé. Ezt a gyakori metaforat tehat igen jél
lehet alkalmazni az autbgyartas témajaban: a VERSENY helyezéseinek, gy6zte-
sének, vesztesének stb. elterjedt, begyakorlott és igy kénnyen értelmezhetd voltara
hivja fel a figyelmet az egyik kommentrészlet:'2

(7) (.) Es ha mar ilyen cimet ad a cikkének, akkor illett volna névekedés
szerinti rangsort felallitani. Amiben 1. Renault 2.0pel 3.Ford... Gratulalok!!!

A (7)-es szamu szOvegrészlet szerz6je azon tul, hogy meger6siti a VERSENY IKM-
et a rangsor metaforikus kifejezés hasznalataval, rosszallasanak is hangot ad a cikk
cimével, illetve tartalmaval kapcsolatban: felhivja a figyelmet arra, hogy nemcsak a
cikk cimét érzi inadekvatnak, hanem tartalmi hibat is talalt a cikk tartalmaban. A
Gratulalok!!! sz6 megjelenése és a mondatzard harom felkialtdjel pedig ismét ironi-
kusan mutat ra a cikk ir6janak a kommenteld szerint nem megfelelé tartalmu és
stilusu kozlésére.

A (7)-es szamu szbvegrészlet kezdetén pedig ugyanez a szerz6é a kbvetkezd,

(8) Tisztelt (...) cikkird! Tudja hogy ki maszott kire, miel6tt n megsziiletett?

A (8)-as szamu bejegyzésben ismét megjelenik a ramaszik metaforikus kifejezés,
am poliszémiajanak készénhetéen a komment szerz6je mas jelentésben hasznalja,
mint a cikk szerz6je. Mig ugyanis utébbi a VERSENY IKM-hez kapcsol6doan alkal-
mazta (autdgyarak versenyeznek, egy versenyben szorosan megkdzelitheti egyik
versenyz6 a masikat, azaz szleng kifejezéssel élve ramaszhat), addig a kommentel6
a VERSENYBELI KOZELEDES SZEXUALIS KOZELEDES metaforat hivja el6: ezt egyértelmi-
en megerdsiti a szovegkdrnyezet (élélényekre utal a ki névmas hasznélata, illetve a
»mielétt 6n megsziletett” kévetkezmény megjeldlése is ezt a metaforat juttatja az
olvas6 eszébe). A ramaszik ige mas jelentésben térténd hasznalata, a masik jelen-
tésre vald implicit utalas két funkcioét is betdlthet az idézett sz6vegkdrnyezetben:
egyfeldl ironikus és/vagy humoros megkozelitést tesz lehetévé, masfeldl biralja a
cikknek a komment szerz6je szerint nem megfeleld széhasznalatat, igy mutatva ra
arra, hogy a hozzasz6l6 szerint a cikk iréja megszegi a méd maximajat (vo. Grice
1975: 46).

A ramaszik igének masodik jelentésben torténd alkalmazasara aztan egy masik
kommentel§ is reagélt, a kdvetkez6 humoros - és a cikk eredeti témajahoz mar
egyaltalan nem kapcsol6do - bejegyzésében: '

(9) Es most megyek, és rdmédszok a némre!

12 forras: http:/mfor.hu/forum/topik/72807.html, letéltés ideje: 2015. majus 14., kurzivalt
kiemelés t6lem
13 forras: http:/mfor.hu/forum/topik/72807.html, letéltés ideje: 2015. majus 14., kurzivalt
kiemelés t6lem
4 forras: http:/mfor.hu/forum/topik/72807.html, letéltés ideje: 2015. majus 14., kurzivalt
kiemelés t6lem
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A (7)-(9)-es bejegyzésekben megjelend metaforikus kifejezések pontosan ra-
mutattak arra, hogy milyen érzékenyen reagalnak a felhasznalok (olvasok) egy
-kommentelhetd”, hozzaszoélasokat megengedd szakmai honlap esetében az
inadekvat nyelvhasznalatra. Kiilon érdekessége az idézett hozzaszélasoknak, hogy
nem is a cikk tartalmaval, hanem nyelvi, stilisztikai megszerkesztettségével kap-
csolatban éltek a hozzaszélasi lehetéséggel az olvasok, pontosan ramutatva a cikk
cimében megjelend stilustorésre.

4.2. Egy tobboldalu halozat részletes bemutatasa: digitalis
kékorszak'

2014 oktéberében jelent meg az elemzett honlapon a Jéhet a digitalis kbkorszak
cimi cikk."™® A cikk cimét nagymértékben magyarazza az alcim, amely az adott
id6szakban aktualis kozéleti eseményre utal: ,Szamos internetes szolgaltatasrol
lemondhat az atlagos jovedelm( magyar felhasznald, ha a kormany felsé korlat
nélkll vezeti be az internetadot”.

Szemantikai, pragmatikai, valamint kommunikaciés szempontbél érdemesnek
tlnik ezt a cikket, illetve a hozza kapcsolédd bejegyzéseket részletesen elemezni.
Els6 olvasasra is feltinik ugyanis, hogy nemcsak magéaban a cimben, az alcimben,
tovabba magaban a cikk szbévegében, hanem a kapcsoldodé férumszéveg-be-
jegyzésekben megjelend fogalmi metaforak, metonimidk, valamint &sszetettebb
jelentésszervezd elvek igen koherens egészet alkotnak, és a hapaxszer( szbhasz-
nalattal és a hozza kapcsolédé asszociaciok, mentalis terek megnyitasaval segite-
nek az abrazolt helyzetnek nemcsak a megértésében, hanem egyben értékelést is
adnak, véleményt is formalnak a kapcsol6dé tartalomrol.

A fentiek értelmében, valamint annak érdekében, hogy a digitalis k6korszak fo-
galomhoz kapcsolédé jellemzdk elemzése a fogalmi integracios elmélet keretében
lehetdvé valjon, el6szér egy elméleti kiegészitésre, utana pedig a honlap cikkében
és a hozza kapcsolédd kommentekben megjelend vonatkozé kifejezések részletes
elemzésére keriil sor. E jellemzék egyiittes felhasznalasaval lehetévé valhat a
szemantikai-pragmatikai jellemz6k részletes feltarasa, illetve a cimadé kifejezés
grafikus abrazolasa is.

4.2.1. Sdrités (compression) a fogalmi integracioban

A Fauconnier-Turner szerz8paros egy 2009-es eléadasaban'’ bevezeti a sirités
(compression) fogalmat. Meghatarozasukban ennek a kodlcsdnzési folyamatnak a
Iényege a kévetkez6 (Fauconnier-Turner 2009):'® Ha egy bemenet tdmér integra-
ciéval rendelkezik, egy masik viszont nem, akkor a témér integracié kivetitése a

15 A kifejezésrdl el kell mondani, hogy nem az mfor.hu-n jelent meg elséként: a Google talalatai
szerint (2015. augusztus 22.) mar 2007-ben is feltlint az interneten: http:/infovilag.hu/hir-
7557-oldal-info-az-elso-magyar-digg.html. Készéndém lektoromnak, hogy felhivta a figyelme-
met a kifejezés korabbi megjelenéseire.

16 forras: http://www.mfor.hu/cikkek/Jon_a_digitalis_kokorszak.html, letdltés ideje: 2015. ma-
jus 11.; a kiemelések itt és az idézett kommentekben t6lem szarmaznak

'7 forras: http://case.edu/artsci/cogs/LSA-8jul09-1.pdf, letdltve: 2014. februar 03.

8 When one input has an existing tight integration but the other one does not, the tight
integration can be projected to the blend with the effect that the other input is compressed as
it is projected to the blend”
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blendbe elésegitheti a masik bemenet dsszes(ritését a blendbe t6rténd kivetités
soran.” A folyamatot Fauconnier-Turner a kdvetkez6 sematikus abra segitségével
szemlélteti:

Sdrités a blending

/ segitségével

1. dbra.
A sirités (compression) abrazolasa Fauconnier-Turnernél (2009)

A fentiekbdl kdvetkezik, hogy a sirités, tdmdrités folyamata jo lehetéséget biz-
tosithat a tébbféle, példaul fonoldgiai jellemzbket (pl. szdjaték, rim, vo. Benczes
2014; Solyom 2014: 71-74), szemantikai (metaforikus, metonimikus) kiterjesztést,
valamint kuldnféle pragmatikai jellemzdket tartalmazé jelentésviszonyok szerkeze-
tének dbrazolasara. Az abrazolast elésegitendd, célszer(inek latszik réviden atte-
kinteni a vizsgalt cikkben, illetve a kapcsolodd hozzaszolasban megjelend legfonto-
sabb szemantikai-pragmatikai jellemzéket.

4.2.2. Az integrdacidban részt vevd terek: a DIGITALIS VILAG részei
Az elemzett szOvegrészletekben elsGsorban fogalmi metaforak, illetve kapcsolédo
metaforikus kifejezések figyelheték meg.'® Ezeket - a fogalmi integracié keretében
torténd grafikus dbrazolas érdekében - szemantikai szempontbdl két nagy csoport-
ra célszer(i osztani: a DIGITALIS VILAG IKM-hez, valamint a NEM DIGITALIS VILAG IKM-hez
kapcsoldédd metaforikus kifejezésekre.

Kezdjik a DIGITALIS VILAG-hoz szorosabban vagy lazabban tartozékkal! Régtén
a cikk elején esik sz6 a ,,hardcore” facebookozdrdl:

(10)  Egy ,hardcore” facebookozo akar egy ezressel is megdobhatja a havi
internetszamlat (...)

Mint az a (10)-es szamu bejegyzés kurziv kiemelésébdl lathatd, a cikk szerzéje
a ’kemény’ (vagyis a kdzdsségi oldalt intenziven haszndlo) felhasznalé jelzéjeként a
hardcore sz6t hasznalja. A jelz6 korabbi (példaul zenére, filmre) vonatkozo jelen-
tése napjainkban mas jelenségekre is attevdott: internetes keres6ben rdkeresve a
szora, hardcore, illetve hardkor (sic!) formaban is sok talalatot kapunk a magyar
nyelvi oldalakon; ebbél egyfeldl a sz6 népszerlisége, ,trendisége” lathatd. Masfeldl
viszont irdnia és humor is kétédik a széhoz, ezt erésitheti meg a magyar helyesiras

19 A kiskapitélis és a kurzivalt kiemelések télem szarmaznak.
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hasznélata is, amely gyakran eléfordul.?’ Az elemzett cikk szévegében olvashato
kontextusban tehat keményen, sokat facebookoz6 felhasznalordl van szo, aki mint
internethasznald, igen erésen érintett egy esetleges add bevezetésében.

Szintén az elemzett cikkben jelenik meg az internetes turizmus kifejezés:

(11)  Egy haszna mégis lenne, méghozza az internetes turizmus beindulasa.

Bar a (11)-es bejegyzésben megjelend kurzivalt szokapcsolat nem sz6dsszeté-
tel, hanem jelz6s szerkezet, meg kell emliteni, hogy Minya Kéaroly 2011-es kdnyvé-
ben a turizmus utétagl szavakkal kapcsolatban megjegyzi (Minya 2011: 95-96):
»Az analbgias valtozasra j6 példa a -turizmus utdtagu Osszetételek szaporodasa.
Az egyik »legrégibb« példaja a benzinturizmus volt, napjainkban pedig hitelturiz-
musrol, katasztréfaturizmusrél, sét jogositvanyturizmusrol is olvashatunk. Ebben az
esetben az Osszetételi utétag divatszo, s a kifejezések generdléjanak pedig az
analégia tekinthet. Ime tovabbi példak: konferenciaturizmus, kutatturizmus,
Gkoturizmus, shoppingturizmus, szalamiturizmus, termalturizmus, bevéasarloturiz-
mus, borturizmus, kalandturizmus.”

A (11)-es bejegyzésben szereplé metaforikus kifejezés tehat a globalizacidhoz,
az internet fontossagahoz kapcsolédik: ha kell, az ,internetsziikében” 1évé felhasz-
nalék még kiilféldre is hajlandéak ellatogatni az olcsé(bb) internethasznalat érdeké-
ben. A vizsgalt kifejezés ilyen médon szintén a DIGITALIS VILAG fogalomkéréhez
kapcsolédik.

4.2.3. Az integrécidban részt vevd terek: a NEM DIGITALIS VILAG részei
Az elemzett szdvegekben harom olyan metaforikus kifejezés is megjelent, amelyek
szemantikai szempontbdl a 4.2.2.-ben emlitettekkel szembeallithaték; el6bbiek
ugyanis a NEM DIGITALIS VILAG fogalmahoz kapcsolédnak. Az aldbbiakban ezek
bemutatasa kdvetkezik.

A (12)-es bejegyzés a honlapon szerepl6 cikkbdl szarmazé tagmondat:

(12)  Beindulhat a netes munkahelyi cenzura (...),

Lathatd, hogy a cikk iréja egy, az olvasék altal feltehet6en jol ismert jelenség, a
CENZURA implicit metaforajat hivja el6; Uj viszont az, hogy ez a régi keletl és igy
begyakorlottnak mondhaté metafora Gj kornyezetben, az internetes vilagban
jelenitédik meg. Maga a metafora tehat a NEM DIGITALIS VILAG részeként allitédik
szembe sajat jelzéjével (netes). Ez az oximoron és az a jelenség, hogy a digitélis
vilagban és a munkahelyen is mikddik a cenzura, feltehetéen a szerzd irdniajat
fejezi ki, valamint figyelemfelhivo jelleggel is mikédhet az adott kontextusban.

Ezt a hangulatot folytatja a cikkben nem sokkal kés6bb kdvetkezd metafora is:

(18) Az internetad6 természetesen megasna a hazai fajlcserélés sirjat is (...),

A fajlcserélés sirja metaforikus kifejezés egy szintén jol begyakorlott, régi
metaforat, szo6fordulatot idéz fel: valamilyen Uggyel, helyzettel kapcsolatban
hasznalva a SIR Az UGY, HELYZET VEGE értelemben jelenik meg. A (13)-as idézetben

20 . példaul a kdvetkezdket: Hardkér peca! (https://goo.gl/s63t6x), Igazi hérdkoér arc vagy :F
(http://goo.gl/xEOQIVL), Dragoman Gyorgy: Oldszkul hardkér hazassag (http://goo.gl/73KTol),
letoltés ideje: 2015. julius 10.
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a szerz6 a jelenség folyamatossagara hivja fel a figyelmet azzal, hogy a NEM
DIGITALIS VILAG fogalmdhoz és a sirR fogalmahoz tartoz6 méasik metaforikus
kifejezést (megas) is el6hiv.

Végll a cikkhez kapcsolédé hozzaszolasban megjelenik egy harmadik, a NEM
DIGITALIS VILAG csoporthoz sorolhaté metafora is:

(14)  Valdban ez kb visszavetné a k6korszakba az egész kbzdnséget és
megakadalyoznd, hogy a kalézkodas helyett itt is elterjedjen a fizet6s legalis
szolgaltatasok mint pld (...)

A (14)-es bejegyzésben egyrészt megjelenik egy igen elterjedt metaforikus kife-
jezés (kalézkodas), amely a JOGELLENES DIGITALIS TEVEKENYSEG TENGERI KALOZKO-
DAs fogalmi metaforahoz kapcsolodik, masrészt a kommentel6 a cikk cimében
megjelend kbkorszakra is hivatkozik. Utdbbi azért is fontos, mert (a visszavet ige
hasznalataval egy(tt) segit kiépiteni azt a kapcsolatot, amelynek segitségével a két
VILAGhoz tartoz6 mentdlis terek 6sszekapcsolédhatnak az integracid soran.

4.2.4. A digitalis k6korszak kifejezés mint fogalmi integracio

Mint azt az elé6z6ekben elemzett kifejezésekben lathattuk, egymassal ellentétes
vilagokat képvisel6 fogalmakhoz kapcsol6do, féként metaforikus kifejezések jelen-
tek meg az idézett cikkben és a hozza kapcsolédé kommentben. Ezek a metafori-
kus kifejezések ellentétbe allitjak egyméassal a DIGITALIS és a NEM DIGITALIS VILAGO,
ugyanakkor - mivel végsé soron a VILAGKEP fblérendelt IkKM-hez tartoznak - a
Fauconnier-Turner-féle sUrités értelmében lehetéséget adnak arra, hogy
egylttesen vetitédjenek ki a blending soran a generikus, majd az integralt térbe. E
jellemzdk, vilagok szembedllitdsa ugyanakkor erésen ironikus, ezért az integracio
fogalmi tereinek abrazolasakor ez a jellemz4 is igen fontos lesz.

A blending folyamata soran méasik bemeneti terekként jelennek meg mindazok
a jellemzdk, amit a nyelvhasznal6k a MODERN VILAGrél és az OSKORI VILAGrol tudhat-
nak altaldban. E két vilag szembeallitdsa is ironiat hordoz a cikk iréjanak szandéka
szerint. Ezekbdl a fogalmakbdl aztan metonimikusan (rész-egész &sszefliggések
alapjan) kivetitédnek olyan részek a generikus térbe, mint a digitalis vilag és a k6-
korszaki vilag - ezekrdl is konkrét ismeretekkel, elébbirél személyes tapasztalattal
is rendelkezhetnek az olvasok.

A két vilag, illetve a fentiekben részletezett metaforikus kifejezések szembealli-
tasabol létrejovd ironikus dsszehasonlitds eredményeképpen jon Iétre az integralt
térben maga a digitalis k6korszak kifejezés, amely igy a cikkben részletezett intéz-
kedéstervezetnek nagyon erés kritikajaként jelenik meg a cikk cimében.

A fent leirtak grafikus dbrazolasa a kovetkez6 oldali 2. abran lathatd. A tdbb-
oldalu blend egyik bemeneti teréhez (bal oldalon) az OSKORI VILAG-r6l és a MODERN
VILAG-r6l sz616 ismereteink szolgélnak elsédleges bemenetekként. Ezeknek az IKM-
eknek a tartalma egyrészt szemantikailag is szemben all egymassal, mésrészt az
idézett cikkben és a kommentekben irdnia is jarul mindkét keret megjelenéséhez,
emlitéséhez.
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hardcore”
facebookozo
(digitalis vilag)

modern vilag
digitalis vilag
T

internetes
turizmus
(digitalis vilag)

kékorszaki vilag
Gskori vilag

modern vilag
részei

ironia
szembeallitas

ironia
szembeallitas

netes
munkahelyi
cenzura
(nem digitalis
vilag)

s(rités

6skori vilag
részei

sUrités (metaforikus kifejezések)

vilag)

digitalis
kékorszak™

kaldézkodas
(nem digitalis
vilag)

2. abra.
A ,digitalis k6korszak” kifejezés abrazolasa blendként

A blend masik bemenetében (jobb oldal) az emlitett siritésnek kdszdnhetéen
megjelennek mindazok a metaforikus kifejezések, amelyek a DIGITALIS VILAG és a
NEM DIGITALIS VILAG IKM-ekhez kapcsolédnak. Ezek is szembedllitddnak egymassal,
és a mar emlitett irénia itt is fontos szerepet jatszik.

A blend fent lathatd, fakultativ generikus terében metonimikus leképezésekkel
szlkitve (a digitalis vilag a modern vilag részeként, a kékorszak pedig az Gskor
részeként jelenik meg) 6sszegzddnek és allitddnak szembe az ellentétes fogalmi
keretekhez kapcsol6dé ismeretek, tapasztalatok.

Osszességében ezeknek a leképezéseknek kdszénhetden alakul ki a lent lathaté
integrélt térben a digitalis k6korszak kifejezés.

5. Osszefoglalas

Jelen tanulmény egy szakmai honlap, a Menedzsment Férum (http://mfor.hu) fell-
letén megjelend néhany cikk, a cikkek cimei, tartalma, illetve a hozzajuk kapcsol6dd
forumszdveg-bejegyzések nyelvhasznalatét vizsgalta, kilénds tekintettel a megér-
tési folyamatokat, a jelentéskonstrualast szervezé szemantikai-pragmatikai elvekre.
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A tanulmany elézetes céljainak és feltevésének megfeleléen, konkrét példak be-
mutatasaval és elemzésével igazolhatéva valt, hogy a szaknyelvi nyelvhasznalatban
- példaul a gazdasaggal, gyartassal, iparral, adérendszerrel kapcsolatos kérdések-
ben - megjelend jelentésszervezd elvek (a fogalmi metafora és metonimia, illetve a
fogalmi integracié) fontos szerepet toltenek be, és segithetik a megértési,
befogadasi folyamatokat. A fogalmi integracié alkalmazasa az elemzések soran
azért is eredményes, mert segitségével a bonyolultabb, tdbb mentalis teret megnyi-
t6 folyamatok szemantikai-pragmatikai jellemzéi is feltarhatéva és grafikus médon
abrazolhatéva valhatnak; erre mutatott be a tanulmany példat egy hapaxszer(
kifejezés (,,digitalis k6korszak”) elemzésével.

Koészoénetnyilvanitas

Kdsz6nom lektoraim hasznos javaslatait, észrevételeit, amelyekkel segitették a
tanulmany végleges formaba 6ntését.
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